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АДВОКАТСКАЯ ПАЛАТА МОСКОВСКОЙ ОБЛАСТИ

РЕШЕНИЕ СОВЕТА 
№ 10/25-11 от 20 августа 2025 г.

О дисциплинарном производстве № 21-06/25 в отношении адвоката 
С.А.М.

[bookmark: _Hlk536610596][bookmark: _Hlk536610482]На заседании Совета Адвокатской палаты Московской области (далее – «Совет») присутствуют члены Совета: Архангельский М.В., Галоганов А.П., Гонопольский Р.М., Ильичев П.А., Ковалева Т.М., Лукин А.В., Макаренко Н.Н., Мугалимов С.Н., Никифоров А.В., Пайгачкин Ю.В., Романов Н.Е., Свиридов О.В., Толчеев М.Н., при участии Секретаря Совета – Никифорова А.В.
Кворум имеется, заседание считается правомочным.
Совет, при участии адвоката, представителя заявителя – В.И.О., рассмотрев в закрытом заседании дисциплинарное производство № 21-06/25,

УСТАНОВИЛ:

             02.06.2025 г. в Адвокатскую палату Московской области поступила жалоба доверителя М.Н.В. в отношении адвоката С.А.М., имеющего регистрационный номер ….. в реестре адвокатов Московской области, избранная форма адвокатского образования – …..
            По утверждению заявителя, 28.06.2022 г. она заключила с адвокатом соглашение на представление интересов М.Ф.А. в И. районном суде г. М. по гражданскому делу. Заявитель сообщает, что добросовестно оплачивала все выставляемые адвокатом счета, но финансовых документов адвокат ей не представил. В декабре 2023 г. заявитель приняла решение расторгнуть соглашение с адвокатом. Однако, поскольку рассмотрения дела ещё продолжалось, и адвокат не хотел возвращать полученные денежные средства, стороны договорились, что адвокат будет и в дальнейшем представлять интересы М., без дополнительной оплаты со стороны заявителя. После этого адвокат участвовал только в одном судебном заседании 19.12.2023 г., направлял в суд своего помощника, а в 2024г. интересы заявителя не представлял, в суде апелляционной и кассационной инстанций не участвовал. В настоящий момент адвокат направил заявителю претензию и акт выполненных работ, с которыми она не согласна.
            05.06.2025г. Распоряжением Президента Адвокатской палаты Московской области в отношении адвоката возбуждено дисциплинарное производство.
            10.06.2025г. адвокату был направлен Запрос Ответственного секретаря Квалификационной комиссии № 2058 о представлении объяснений по доводам жалобы, в ответ на который адвокатом представлены объяснения, в которых он возражает против доводов жалобы.
            26.06.2025г. заявитель в заседание Квалификационной комиссии явилась, поддержала доводы жалобы. 
            26.06.2025г. адвокат С.А.М. и его представитель – адвокат З.А.Ю. - в заседание Квалификационной комиссии явились, поддержали доводы письменных объяснений. По устному ходатайству адвоката к материалам дисциплинарного производства приобщены документы
[bookmark: _Hlk59626894]            26.06.2025г. Квалификационная комиссия дала заключение о наличии в действиях адвоката С.А.М. нарушения п.п. 1 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ», п. 2 ст. 5, п. 1 ст. 8 КПЭА и ненадлежащем исполнении своих обязанностей перед доверителем М.Н.В., выразившегося в том, что адвокат:
· адвокат выдал заявителю расписку в получении в качестве вознаграждения денежных средств и в течение длительного времени не вносил их в кассу (на расчётный счёт адвокатского образования), тем самым, не предоставив доверителю надлежащих финансовых документов, подтверждающих выплату вознаграждения;
· включил в соглашение условие об оплате ему 6 000 рублей за один час на прибытие к месту проведения судебных заседаний и иных действий по просьбе доверителя, в качестве вознаграждения адвоката, а не расходов по исполнению поручения, не предоставив заявителю отчёта о последующем расходовании данных денежных средств;
· без письменного согласия доверителя передоверил исполнение поручения стажёру адвоката;
· 22.01.2024 г. и 11.03.2024 г. адвокат в судебное заседание явился, но покинул суд до его открытия, чем фактически оставил заявителя без оказания юридической помощи.


            От адвоката несогласие с заключением Квалификационной комиссии не поступило.     

            Заявитель в заседание Совета не явилась, уведомлена. Представитель заявителя – В.И.О. – в заседание Совета явилась, согласилась с заключением Квалификационной комиссии. 
Адвокат в заседание Совета явился, не согласился с заключением Квалификационной комиссии. 

Рассмотрев материалы дисциплинарного производства, Совет частично соглашается с заключением Квалификационной комиссии. 
В ходе рассмотрения дисциплинарного производства установлено, что заявитель выплатила адвокату в день заключения соглашения (28.06.2022 г.) вознаграждение в размере 150 000 рублей. В нарушение ч. 6 ст. 25 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ»,  денежные средства были внесены на расчётный счёт адвокатского образования только 04.04.2023 г. при направлении заявителю акта на общую сумму 222 000 рублей. Таким образом, адвокат в течение длительного времени не вносил денежные средства в кассу (на расчётный счёт) адвокатского образования и не выдал своевременно заявителю надлежащие финансовые документы.
Совет не может согласиться с мнением Квалификационной комиссии о смешении адвокатом двух существенных условий об оказании юридической помощи (размер вознаграждения и расходы по исполнению поручения), выразившемся во включении адвокатом в соглашение условия об оплате адвокату 6 000 рублей за один час на прибытие к месту проведения судебных заседаний и иных действий по просьбе доверителя. Данное условие Совет расценивает как соответствующее принципу свободы договора, поскольку сторонами соглашения определено вознаграждение адвокату за затрату времени на исполнение поручения об оказании юридической помощи (п. 3 ч. 4 ст. ст. 25 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ»).
Относительно участия стажера адвоката в судебных заседаниях Совет отмечает следующее. При заключении соглашения с адвокатом заявитель и ее сын согласились на участие стажеров-помощников К.А.А., Б.Е.В. и Ж.Н.Г. при исполнении поручения. Об этом свидетельствует выдача доверенности данным лицам с указанием полномочий на представление интересов заявителя в суде. С учетом пояснений адвоката о согласовании с заявителем условий об участии стажеров в судебных заседаниях, письменной нотариальной удостоверенной доверенности на представление интересов заявителя указанными лицами (очевидно по данному делу), и принимая во внимание неоднократность участия стажера К.А.А. в судебных заседаниях при отсутствии каких-либо возражений со стороны заявителя в течение более полутора лет (стажер участвовал в заседаниях с 11 мая 2023 года по 04 декабря 2024 года), Совет считает установленным факт согласия заявителя на участие стажеров при исполнении адвокатом поручения.
В ходе исследования Советом протоколов судебных заседаний 22.01.2024 г. и 11.03.2024г. установлено, что все участники процесса покинули суд, без отражения в протоколах каких-либо причин такого поведения. При данных обстоятельствах Совет приходит к выводу об отсутствии в этой части каких-либо нарушений в действиях адвоката. 
В связи с изложенным и на основании пп.9 п.3 ст.31 Федерального закона «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации», ст.18 Кодекса профессиональной этики адвоката, Совет


РЕШИЛ:

1. в установленных действиях адвоката имеются нарушения норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно: п.п. 1 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ», п. 2 ст. 5, п. 1 ст. 8 КПЭА и ненадлежащем исполнении своих обязанностей перед доверителем М.Н.В., выразившегося в том, что адвокат выдал заявителю расписку в получении в качестве вознаграждения денежных средств и в течение длительного времени не вносил их в кассу (на расчётный счёт адвокатского образования), не предоставив доверителю надлежащих финансовых документов, подтверждающих выплату вознаграждения.
2. Вследствие допущенных нарушений применить меру дисциплинарной ответственности в виде замечания в отношении адвоката С.А.М., имеющего регистрационный номер ….. в реестре адвокатов Московской области.


                Президент                                                                                              А.П.Галоганов

